AKADEMIA TECHNICZNO-ROLNICZA IM. JANA I JEDRZEJA SNIADECKICH W BYDGOSZCZY
ZESZYTY NAUKOWE NR 180 = ROLNICTWO /32/ = 1992

WPLYW NAWADNIANTA KROPLOWEGO I MULCZOWANIA FOLI4
NA PLON ROMIDOROW POLOWYCH

Stanistaw Kaniszewski

Instytut Warzywnictwa, Skierniewice

W latach 1989-1990 badano wpiyw nawadniania kroplowego
oraz mulczowania folig na plon pomidordéw, Nawadnianie kroplowe
i mulczowanie folig istotnie zwiekszyly plon pomidoréw w oOby=
dwu latach badal, przy czym najwigkszy wzrost plonéw uzyskano
grzy Tacznym stosowaniu nawadniania i mulczowania folig.

twierdzono istotng réznice w reakcji odmian na mulczowanie
folig i nawadnianie, Sposréd badanych odmian, najwy2szy plon
wczesny miata odmiana Beta, natomiast odmiany Luca i Radek mia-

ty najwy2szy plon handlowy i ogélny.

1, WSTEP

Mulczowanie fol}q stosowane jest w uprawie warzyw w celu eliminacji
zachwaszczenia oraz uzyskania wyzszego plonu 2, 3, 4], Zastosowanie mul=
czowania folig zmniejszylo wahania wilgotnosci gleby, podniosto temperatu=
re gleby o godz. 8°°, a zmiejszylo o godz. 13°° [3]. Dodatni wptyw mulczo=-
wania folig na wilgotnosé gleby zaznacza sie w poczgtkowym okresie wzrostu
roélin 1 jest stosunkowo krétki. W péZniejszym okresie wzrostu wskutek u-
trudnionego przenikania wody deszczowej pod folig, roéliny mogs cicrbieé
na niedobér wody., Doprowadzenie wody bezposrednio do roélin pod folig Jest
mozliwe tylko przy zastosowaniu nawadniania kroplowego., Badania przeprowa»
dzone przez Bhella [1] oraz Bogle i wsp. [2] wykazaty, 2e laczne stosowa-
nie mulczowania folig oraz nawadniania kroplowego pozwolilo uzyskaé naj-
wy2sze plony pomi'dora przy najbardziej efektywnym zuzyciu wody.

2, METODYKA BADAN

Badania nad wplywem nawadniania i mulczowania folig na plon pomidoréw
prowadzono w latach 1989-1990. Doswiadczenie 3-czynnikowe zatozono w ukia-
dzie split-plot w & powtérzeniach, W pierwszym roku badari czynnikami bada=-
nymi bylo nawadnianie kroplowe, mulczowanie folig oraz odmiana. W podbloku
nawadnianym znajdowaly sig kombinacje bez nawadniania, z nawadnianiem w
jloéci 2 1/roéline oraz 4 1/rofling, W podbloku z mulczowaniem znajdowaly
sie kombinacje bez mulczowania i z mulczowaniem folig czarng. Badania



156 Stanistaw Kaniszewski

przeprowadzono na dwéch odmianach, karlowej wiotkolodygowej ,Radek" i wy-
sokorosnacej (uprawiane) przy palikach) ,Luca". W drugim roku badad zre-
zygnowano z jednej kombinacji nawodnieniowej pozostawiajac tylko kombina-
cje bez nawadniania i z zastosowaniem nawadniania, W podbloku z mulczowa-
niem wprowadzono natomiast kombinacje z zastosowaniem mulczowania folig
bialg (lloczné). Wprowadzono takze trzecig odmiang, karlowg sztywnolodygo-
wg ,Beta",

Pomidory wysadzono w rozstawie 50 x 40 x 95. Nawozenie stosowano w ilos-
ci: N = 150 kg/ha, P05 = 100 kg/ha 1 K,0 -~ 200 kg/ha.

Nawadnianie kroplowe stosowano za pomocg przewodéw dwukomorowych z e-
miterami co 30 cm 1 o wydatku 4,4 1/mb/ha., Termin nawadniania okredlono za
pomocy irrimetréw rozpoczynajgqc nawadnianie przy potencjale wodnym gleby
- 30-kPa. Pomidory zbierano wielokrotnie i okreslano plon ogélny i handlo-
Wy oraz plon wczesny. Za plon wozesny przyjeto plon z 1/3 okresu zbiordw.
Analize statystyczng wykonano za pomocg testu t-Studenta.

3. OMOWIENIE WYNIKOW

Wplyw nawadniania i mulczowania folig ozarng na plonowanie pomidoréw w
1989 r, przodatawiono w tabeli 1.

Tabela 1
Table 1
Wplyw nawadniania kroplowego_i mulczowania oz folig
na plon pomidoréw kan (Skierniewice 1989?
Effect of trickle 1rrigatéon and polyethylene mulch
on tomato yield kg/m? (Skierniewice 1989)
Plon Plon Plon
Czynniki Obiekty ogélny handlowy wczesny
Treatments J Objects Total Marketable Early
yield yield yield
bez nawadniania
- i no irrigation 9,12 6,52 2,00
awadnianie
2 1/rofline
line
irrigation 4 1/plant 10,26 8,49 3,00
NIR = ISD : K = 0,05 0,77 0,93 0,18
Mulczowanie |bez mulczowania
folig no mulch 9,10 6,95 2,45
Polyethylene |muloczowanie
mulch % black polyethylene mulch 10,48 8,15 2,61
NIR - LSD : o[ = 0,05~ - 0,64 0,59 x
Odmiana Radek 10,07 7:,25 2,57
Cultivar Luca 9,50 7,86 2,53
NIR - LSD : & = 0,05 SR VT n x
- nieistotne

X o inessential
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Nawadnianie kroplowe istotnie zwiekszylo plon ogélny, handlowy i
wczesny pomidora. W poréwnaniu do kombinacji bez nawadniania przy stosowa-
niu nawadniania dawks 2 1 na rofling plon ogélny zwigkszyl sig o 7,9 %,
handlowy o 17,3 % 1 woczesny o 30,5 ¥, natomiast przy stosowaniu dawki 4 1
wzrost plonu wynosit odpowiednioc 11 ,63 30,2 1 50 %. Z wyljatkiem plonu
weczesnego réznice migdzy poréwnywanyni dawkami wody byly nieistotne.

Mulczowanie folig czarng wplynglo {stotnie na plon ogélny i ° handlowy
zwiekszajac go odpowiednio o 15 1 17 %. Nie stwierdzono natomiast istotne=-
go wplywu mulczowania na plon wozesny (tab.1).

Nie stwierdzono istotnego wsp6tdziatania nawadniania, mulczowania fo=
1ig i odmiany, nawadniania i odmiany, mulczowania i odmiany oraz nawadnia-
nia {1 mulczowania, co wskazuje na to, 2e wplyw tych czynnikéw na plonm—
nie pomidora byl niezalezny. Najwy2szy plon ogélny 1 handlowy oraz wczesny
uzyskano przy mulczowaniu foligq oraz nawadnianiu kroplowym dawks &4 1/rosd-
line (rys.1). Poréwnywane odmiany daty podobne plony nie ré2nigce sie sta-
tystycznie (tab.1).

Kontrola
C—— Control E=E8 NK MF B0 NK+MF

plon kg/m2 — vield ki/m2 '

Rys.1. Wplyw nawadniania kroplowego (NK) i mulczowania folig (MF)
na plon pomidoréw (Skierniewice 1989)

Fig.1. Effect of trickle irrigatidn (NK) and polyethylene mulch (MF)
on tomato yield (Skierniewice 1989)

W drugim roku badaf nawadnienie kroplowe wplyngto réwniez korzystnle
na plon ogélny i1 handlowy pomidora zwigkszajgc go. odpowiednio o 10,9"‘ i
11,5 ¥, natomiast nie mialo istotnego wplywu na plon wczesny. Korzystny
wplyw nawadniania kroplowego na plonowanie pomidoréw jest. potwierdzeniem
wynikéw uzyskanych przez Bhella [4] orez Bogle i in. [2]. Podobnie jak w

pierwszym roku badari mulczowanie folig czarng wplynelo istotnie na plono-
wanie pomidoréw (tab.2).
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Tabela 2
Table 2

Wplyw nawadniania kroplowego i mulczowani folig czarng (FC)
i foliq biatg (FB) na plon pomidoréw w ltg/l5 (Skierniewice 1990)

Effect of trickle irrigation, blac‘k‘éFC) and white (FB)
polyethylene mulch on tomato yield in kg/me (Skierniewice 1990)
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. Plon Plon Plon
Czynniki Obiekty ogélny handlowy wczesny
Treatments Objects Total Marketable Early
yield yield yield
bez nawadniania
Nawadniania |no irrigation 7,09 5,52 0,99
Irrigation : ;z:%ﬁu 7,73 6,33 1,04
NIR = ISD : « = 0,05 0,44 . 0,57 &
bez mulczowania
Mulczowanie |no mulch 6,5 4,89 VSt
folig mulczowanie FC
Polyethylene | black polyethylene mulch 8,06 6,41 1,10
mulch mulczowanie FB 7.92 6.48 1.14
white polyethylene mulch ’ ¢ ®
NIR - ISD : < = 0,05 0,51 0,43 0,22
Beta 3,98 2,90 1,61
Odmiana
Cultivar Radek 9,59 5,15 0,78
Luca - 8,66 7,72 0,65
NIR = ISD : & = 0,05 0,42 0,32 0,17
x — Ddeistotne
= inessential

W stosunku do kombinacji bez mulczowania wzrost plonu ogélnego wynosit
29 %, handlowego 31 % i wczesnego 36 %. Korzystne okazalo sie takze mul-
czowanie folig biats, Jakkolwiek réznice w plonie przy stosowaniu folii
czarnej i bialej byly nieistotne (tab,2). Uzyskane wyniki sg zgodne z Wy~-
nikami innych autoréw [2-4],

Najwyzsze plony pomidoréw, podobnie Jak w pilerwszym roku badasd, uzys-
kano przy lscznym stosowaniu mulczowania foliq i nawadnianiu kroplowym
(rys.2), co jest zgodne z wynikami uzyskanymi przez Bhella [1].

Spoéréd poréwnywanych odmian najni2szym plonem ogélnym { handlowym
charakteryzowata sie odmiana nBeta", natomiast odmiana nRadek" daza naj-
wy2szy plon ogélny, a odmiana ,Luca" najwy2szy plon handlowy, Najwyzszy
Plon wezesny dala odmiana ,Beta" (tab,2).

Stwierdzono istotng réznice w reakcji odmian na mulczowanie folig 1
nawadnianie. Mulczowanie folig bialg i czarng istotnie zwigkszylo plon
wezesny odmiany ,Beta", odpowiednio o 68 ¥ 1 60 ¥, natomiast nie miato
istotnego wplywu na plon wozesny odmian .Radek" i wLuca® (rys.3).
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Rys.2. Wplyw nawadniania kroplowego (NK) i mulczowania foligq (MF)
na plon pomidoréw (Skierniewice 1990)

Fig.2. Effect of trickle irrigation (NK) and polyethylene mulch (MF)
on tomato yield (Skierniewice 1990)
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Rys.3., Wplyw wspéidzialenia mulczowanis folis 'czarnq (MFC) 1 biatg (MFB)
oraz odmiany na plon wczesny pomidora (Skierniewice 1990)

Fig.3. Effect of interaction of black (MFC) and white (MFB) polyethylene
mulch and cultivar on early tomato yleld (Skierniewice 1590)
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Najwigkszq reakcje na nawadnianie wykazata odmiana ,Radek", ktére)
wzrost plonu pod wpiywem nawadniania wynosit 21 %, najni2szq natomiast od-
miana ,Beta", u ktérej wzrost plonu wynosit tylko 5,7 ¥ (rys.4).
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Rys.4. Wplyw wspéldziatania nawadniania i odmiany na plon handlowy
pomidora (Skierniewice 1990)

Fig.4, Effect of interaction of trickle 1rrigation and cultivar on
marketable tomato yield (Skierniewice 1990)

4, WNIOSKI

1. Nawadnianie kroplowe i mulczowanie foligq istotnie zwiekszyly plon
pomidoréw, przy czym najwyzsze plony uzyskano przy lgcznym stosowaniu tych
zablegéw,

2, Reakcja roslin na nawadnianie kx'oplm.i mulczowanie folig uzalez-
niona byta od odmiany.

3. Sposréd poréwnywanych odamian ,Beta"™ miata najnizszy plon ogélny i

handlowy, natomiast najwyzszy plon wczesny. Odmiany ,Radek” i ,Luca™ plo-
nowaly na podobnym poziomie,
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EFFECT OF TRICKLE IRRIGATION AND POLYETHYLENE MULCH
ON THE YIELD OF TOMATOES

Summary

A two-year field stud{ was conducted to evaluate tomato response to
trickle irrigation and polyethylene mulch, The yield of tomatoes was im-
proved with trickle irrigation as well as with polyethylene mulch, however
highest yield increase was obtained with mulch plus trickle irrigation.
Effect of trickle irrigation and polyethylene mulch depended on cultivar.
Among tested cultivars the highest earli yield had cv. Beta, however high-
est total and marketable yield had cv, Luca and Radek.



